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O ile mozna przypuszczad, pragnienie poznania kosmosu (rozumianego jako prze-
strzen pozaziemska), towarzyszyto cztowiekowi od poczatku jego swiadomego ist-
nienia. Swiadcza o tym juz najstarsze zachowane mity, czynigce z ciat niebieskich
obiekty kultu, bedace bostwami (np. egipski bog Ra) badzZ atrybutem bostw (np. zto-
ty powodz greckiego tytana Heliosa). W najdawniejszych czasach cztowiek nie mogt
jednak pokonac¢ granicy, oddzielajacej sfere niebieska od sfery ziemskiej, byt wiec
ograniczony do podziwiania ciat niebieskich z daleka. Wymownym wyrazem marze-
nia o dotarciu do nieba jest mit o Dedalu i Ikarze. Za swoje nierealne marzenie mto-
dy cztowiek musiat zaptaci¢ cene najwyzsza, kiedy promienie stonca roztopity wosk
faczacy pidra w jego skrzydfach. Sfera niebieska byta i nadal pozostaje inspiracja dla
tworcow, chociazby dla Vincenta van Gogha, autora obrazu Gwiazdzista Noc czy dla
Immanuela Kanta, ktéry w nocnym niebie odnalazt natomiast zrédto podziwu i czci
dla duszy. Juz w Il w. n.e. Lucjan z Samos w swojej Historii Prawdziwej opisat fan-
tastyczna podrdéz na Ksiezyc z wykorzystaniem skrzydet', dajac wyraz pragnieniom,
przekraczajgcym ograniczenia czasu, w ktorym przyszto mu zyc.

Przez ogromna wiekszos¢ swojej dotychczasowej historii ludzkos¢ musiata ograni-
czac sie do fantazjowania na temat przestrzeni kosmicznej, ktéra pozostawata do-
stepna jedynie dla obserwacji — pierwotnie gotym okiem, a nastepnie przy uzyciu
coraz bardziej rozbudowanych narzedzi. Od potowy ubiegtego wieku mozliwosc
blizszego, bezposredniego poznania kosmosu stafa sie jednak realna, kiedy przeta-

mano bariere techniczna.

Pierwszym lotem suborbitalnym byt lot niemieckiej rakiety MW 18014, wystrzelo-
nej z potwyspu Peenemuinde dnia 20 czerwca 1944 r. Rakieta osiggneta wysokosc
176 km, niemniej z uwagi na niedostateczng predkosc nie zdotata wejs¢ na orbite
okotoziemska?. W dniu 4 pazdziernika 1957 r. z kosmodromu Bajkonur wystrzelona
zostata rakieta, ktorej celem byto wyniesienie na orbite okotoziemska pierwszego
obiektu zbudowanego przez cztowieka — satelity Prosteyshiy Sputnik-1°. Sukces tego

przedsiewziecia przyczynit sie do dalszego rozwoju programu kosmicznego ZSRR,




ktorego zwienczeniem stato sie wykonanie przez Juriego Gagarina w dniu 12 kwiet-

nia 1961 r. pierwszego lotu zatogowego w przestrzeni kosmicznej“.

Rozpoczat sie swoisty ,kosmiczny wyscig” pomiedzy Zwiazkiem Radzieckim a USA,
w ktdrym mocarstwa konkurowaty o pierwszenstwo w odbyciu pierwszej misji zato-
gowej na Ksiezyc. Wyscig ten doprowadzit do spektakularnego sukcesu, jakim byto
ladowanie juz dnia 20 lipca 1969 r. pierwszej misji zatogowej na Ksiezycu w ramach
amerykanskiego programu Apollo®. Poza osiagnieciem niewatpliwego zwyciestwa
propagandowego stato sie jasne, ze mozliwe jest nie tylko wykonanie udanej eks-
ploracji ciata niebieskiego przez kosmonaute®, ale takze jego bezpieczny powrdt na
Ziemie. Korzystnym paradoksem stato sie odprezenie w relacji miedzy biorgcymi
W wyscigu mocarstwami, ktorego wyrazem byly wspdlnie prowadzone przedsie-
wziecia, takie jak misja Apollo-Soyuz Test Project przeprowadzona w 1975 r., podczas

ktérej doszto do spotkania astronautow i kosmonautdw na orbicie okotoziemskiej”.

Kolejnym wielkim krokiem dla ludzkosci miato stac sie ladowanie misji zatogowej
na Marsie, drugiej co do odlegtosci od Ziemi planecie Uktadu Stonecznego®. Pierw-
szy plan odbycia misji zatogowej opracowat Werner von Braun juz w 1952 r., kolejne
plany przygotowywano w ZSRR i w amerykanskiej agencji NASA (np. program Mars
Direct 21990 r.)°. Plany te nie weszty jednak w stadium realizacji. Gtdwna przeszkoda
stat sie szacowany, znaczny koszt przedsiewziecia, ale takze zastrzezenia odnosnie
bezpieczenstwa jej potencjalnych uczestnikow.

Po raz pierwszy idea przeprowadzenia misji na Marsa zostata oficjalnie przedstawio-
na opinii publicznej przez prezydenta USA George'a W. Busha dnia 14 stycznia 2004 r.
w ramach programu Vision for Space Exploration®. Chociaz program ten zakon-
czono bez znaczacych osiggniec, wizja ladowania cztowieka na Marsie pojawita sie
rowniez w programach kolejnych prezydentéw USA (Obama, Trump). Mozna zatem
uznac, ze zatogowy lot na Marsa stat sie czescig polityki mocarstwowej, przynajmniej
W wymiarze propagandowym.

W ostatnim czasie doszto takze do przetamania monopolu panstwa i jego agend
w wysitkach eksploracji kosmosu poprzez zaangazowanie podmiotdow z sektora pry-
watnego', przyktadowo amerykanskiej spotki SpaceX. Jej prezes i udziatowiec, Elon
Musk zaprezentowat pomyst przeprowadzenia pierwszej misji zatogowej na Marsa
juz w 2029 r., co obecnie nie wydaje sie bardzo prawdopodobne? Wiasne projek-
ty misji zatogowych przygotowuja takze inne podmioty sektora prywatnego, takie
jak niderlandzka firma Mars One, ktdra planowata zorganizowanie misji zatogowej
na Marsa juz w 2024 r. | prowadzita poszukiwania kandydatéw do takiej misji. Cha-
rakterystyczne jest to, ze misja Mars One nie przewidywata mozliwosci powrotu na
Ziemie®.

Udziat sektora prywatnego w organizacji misji zatogowych w kosmosie uzasadniony
jest utatwieniem w ich finansowaniu, ale réwniez tym, ze obecnie celem eksploracji
kosmosu nie jest juz wytacznie zaspokojenie ludzkiej ciekawosci czy ambicji, ale tak-
ze otwarcie mozliwosci gospodarczej jego eksploatacji, w szczegdlnosci astrogor-

nictwa.

W kolejnym etapie wyscigu w przestrzeni kosmicznej istotny udziat bierze takze
Chinska Republika Ludowa, ktéra podobnie jak USA wdraza model wspdtpracy po-
miedzy panstwowymi agencjami a sektorem prywatnym i rowniez prowadzi eks-
ploracje Marsa, z zamiarem przeprowadzenia wiasnych lotow zatogowych'. Nadal

jednak wystepuja trudnosci techniczne, w szczegodlnosci w zakresie ochrony ko-
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smonautéw przed nadmierng ekspozycja na promieniowanie kosmiczne. Problemy
te wydaja sie jednak znacznie mniej donioste niz te, ktére cztowiek zdotat pokonac
przed pierwszym lotem zatogowym w przestrzert kosmiczna. Wydaje sie zatem, ze
w dajacej sie przewidzie¢ przysztosci zatogowa misja na Marsa rzeczywiscie zostanie

zrealizowana'.

Jak zaznaczono, prowadzenie eksploracji kosmosu przy wykorzystaniu misji zatogo-
wych wiaze sie ze znacznymi kosztami, ale takze z ryzykiem dla biorgcych w nich
udziat kosmonautow. Czynniki ryzyka obejmuja nie tylko mozliwos¢ katastrofy, jak
w przypadku promu Columbia' czy wczesniej Challenger”, ale takze wystawienie
organizmu ludzkiego na szkodliwy wptyw promieniowania kosmicznego oraz na
brak ciazenia grawitacyjnego. Istotne sg takze czynniki psychologiczne zwiazane
z dtugotrwatym przebywaniem w zamknietej przestrzeni statku kosmicznego®™. Juz
kilkumiesieczne przebywanie w przestrzeni kosmicznej powoduje atrofie miesni,
ubytek tkanki kostnej, ale moze takze spowodowac uszkodzenie mozgu'®. Ponadto
misja, ktéra nie zakonczy sie powrotem na Ziemie oznacza w praktyce wytgczenie

mozliwosci jej przerwania lub wczesniejszego zakonczenia z inicjatywy uczestnika?.

Agencje panstwowe i podmioty prywatne zaangazowane w organizacje eksploracji
kosmosu podejmuja znaczne wysitki, by chroni¢ zdrowie kosmonautow i przeciw-
dziata¢ powyzszym, negatywnym konsekwencjom?. Wysitki te majg jednak charak-
ter gtéwnie techniczny, skupiaja sie nad rozwiazaniem praktycznych problemow,
pomijajac gtebszy namyst etyczny nad sama ideg misji zatogowych. Tymczasem
w tym zakresie moze dochodzi¢ do zasadniczego konfliktu pomiedzy prawami
podmiotowymi kosmonautéw, w szczegdlnosci prawem do zycia i ochrony zdrowia
a konsekwencjami udziatu ludzi w misjach zatogowych w kosmosie.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest préba rozwazenia, czy w swietle przystuguja-
cego kosmonautom podstawowego prawa cztowieka, jakim jest prawo do zycia oraz
powiazane z nim prawo do ochrony zdrowia, dopuszczalne jest organizowanie mi-
sji zatogowych w przestrzeni kosmicznej, w szczegdlnosci wigzacych sie z brakiem
mozliwosci ich przerwania lub wczesniejszego zakonczenia z inicjatywy uczestni-
ka. W pierwszej kolejnosci przeprowadzona zostanie rekonstrukcja prawa do zycia
w oparciu o regulacje miedzynarodowe oraz nalezace do krajowego porzadku praw-
nego. Nastepnie przeprowadzona zostanie analiza opisanych zjawisk, zwigzanych
z misjami zatogowymi w kosmosie, w kontekscie ustalonej tresciowe] zawartosci

prawa do zycia oraz powiazanego z nim prawa do ochrony zdrowia.

W sferze normatywnej prawo do zycia zostato sformutowane po raz pierwszy w art. 3
Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z 1948 r. Zgodnie z tym przepisem, kazdy
cztowiek ma prawo do zycia, wolnosci i bezpieczenstwa swojej osoby?. Prawo do zy-
cia zostato takze zapisane w art. 2 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawo-
wych Wolnosci z 1950 r. (zwanej dalej EKPC), gdzie przyjeto, ze prawo kazdego czto-
wieka do zycia powinno by¢ chronione przez ustawe i nikt nie moze by¢ umysinie
pozbawiony zycia, wyjawszy przypadki wykonania wyroku sadowego — kary smierci.
W ustepie drugim omawianego artykutu wskazano natomiast dodatkowe wyjatki
od zasady ochrony zycia, obejmujace przypadki uzycia przez panstwo sity: w celu
obrony osoby przed bezprawna przemoca, w celu wykonania zgodnego z prawem
zatrzymania lub uniemozliwienia ucieczki oraz w zgodnych z prawem dziataniach
podjetych w celu sttumienia zamieszek lub powstania®. Nalezy jednak zauwazyc, ze

w przyjetym w 1983 r. Protokole nr 6 do EKPC kara smierci zostata catkowicie znie-

Vv¥lsv av

£20Z/8 AN -

>
po)
3
X
=
<
z
>
=
x
(€]
2
5




siona w czasie pokoju?, a w Protokole nr 13 z 2002 r. — rowniez w czasie wojny?®, co

spowodowato poszerzenie zakresu tresciowego prawa do zycia.

Na gruncie stosowania EKPC prawo do zycia stato sie przedmiotem szczegdtowych
rozwazan w sprawie Pretty przeciwko Wielkiej Brytanii, rozpatrywanej przez Euro-
pejski Trybunat Praw Cztowieka. W uzasadnieniu wyroku oddalajgcego skarge wska-
zano miedzy innymi, ze prawo do zycia posiada swoj pozytywny korelat w postaci
obowiazku panstwa do jego ochrony, w szczegdlnosci wobec osob, znajdujacych
sie pod piecza panstwa, takich jak wieZzniowie lub pacjenci w okresie hospitalizacji.
Trybunat uznat, ze prawo do decydowania o sobie moze podlegac ograniczeniom
koniecznym w demokratycznym spoteczenstwie, a zatem ograniczenie mozliwosci

skrocenia zycia jest zgodne z EKPC?.

Prawo do zycia zostato sformutowane réwniez w Miedzynarodowym Pakcie Praw
Obywatelskich i Politycznych, przy czym zgodnie z trescig aktu ma ono przystugiwac
kazdej istocie ludzkiej, a trescia prawa jest zakaz samowolnego pozbawiania kogo-
kolwiek zycia. Definicja istoty ludzkiej nie zostata zawarta w omawianym akcie praw-
nym, co utrudnia zidentyfikowanie kregu podmiotdow, ktérym prawo to przystuguje.

W polskim porzadku prawnym sformutowano prawo do ochrony zycia, ktére zgod-
nie z art. 38 Konstytucji RP Rzeczpospolita Polska ma obowigzek zapewni¢ kazdemu
cztowiekowi, przy czym definicji cztowieka Konstytucja nie zawiera. Z zatozenia ra-
cjonalnosci ustawodawcy wynika, ze prawo do ochrony zycia nie powinno by¢ uzna-
wane za tozsame z prawem do zycia?, co jednak wystepuje w orzecznictwie TK?8,

Omodwienie wzajemnej relacji powyzszych praw jest istotne dla rekonstrukcji zakre-
su ochrony, wynikajacej z Konstytucji RP. Prawo do zycia mozna uznac za rodzaj we-
wnetrznego uprawnienia, pozostajacego poza jakakolwiek ingerencja osdb trzecich,
w tym panstwa. Nosi ono charakter bezwzgledny, zalezny wytacznie od jednostki,
ktorej przystuguje. Prawo do ochrony zycia natomiast obejmuje obowiazki gwaran-
cyjne panstwa, wyrazajace sie z jednej strony w koniecznosci ograniczenia wiasnych
dziatan (pozbawiania zycia wiasnych obywateli) a z drugiej — w obowiagzku wprowa-
dzania norm, chronigcych zycie jednostek przed bezprawnymi zamachami innych
0s6b. Wytacznie prawo do zycia mozna rozpatrywac w kategoriach bezwzglednosci,
prawo do ochrony zycia natomiast doznaje i musi doznawac wyjatkdw i ograniczen
w przypadku konfliktu z innymi wartosciami. Przyktadowo wyjatki te obejmuja kon-
tratypy zwigzane z prowadzeniem eksperymentow, uzyciem broni przez funkcjona-

riuszy panstwa, obrona konieczna, stanem wyzszej koniecznosci etc.

Prawo do ochrony zycia (okreslane jednak niewtasciwie jako prawo do zycia) sta-
to sie przedmiotem rozwazan Trybunatu Konstytucyjnego w orzeczeniu z dnia 28
maja 1997 r. w sprawie o sygn. K 26/97. Trybunat stwierdzit, ze prawo do zycia ma
charakter przyrodzony, niezalezny od woli ustawodawcy. Ochrona zycia ludzkiego
nie ma charakteru bezwzglednego, powinna jednak by¢ co najmniej dostateczna.
W wydawanych pdzniej orzeczeniach Trybunat uznat, ze na prawo do zycia skfadaja
sie dwa elementy: zakaz pozbawiania zycia oraz obowigzek podejmowania dziatan
ochronnych?. Obydwa powyzsze cztony prawa do zycia odnosza sie wytacznie do
panstwa i jego organdw. Dla niniejszego artykutu istotne jest natomiast takze to, czy
mozna uznac prawo do zycia za rodzaj obowiazku skierowanego wobec jednostki,
ktory moze byc¢ przymusowo realizowany przez organy panstwa. Inaczej mowiac,
czy osoba, ktorej przystuguje prawo do ochrony zycia moze te ochrone uchyli¢, w ja-

kich okolicznosciach oraz czy panstwo jest takim uchyleniem ochrony zwigzane.
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Dla dalszych rozwazan nad dopuszczalnoscia realizacji misji zatogowych w kosmo-
sie konieczne jest skrotowe przedstawienie najczesciej powotywanych argumentow
dla uzasadnienia uchylenia ochrony prawa do zycia z inicjatywy osoby, ktérej to pra-

WO przystuguje.

Jednym z waznych uzasadnien dla mozliwosci uchylenia ochrony zycia jednostki jest
prawo do samostanowienia, okreslane takze jako prawo do prywatnosci. Podstawy
prawa do samostanowienia mozna poszukiwac¢ w wywodzgcej sie z klasycznego li-
beralizmu zasadzie krzywdy*°. Zgodnie z ta koncepcja jednostka posiada pewna sfe-
re przekonan i dziatan, w ktora nikt, rowniez panstwo, nie powinno ingerowac, o ile
nie szkodza one innym osobom?. Idea, ze krzywda moze dotyczy¢ samej jednostki
nie Mma sensu, poniewaz nie sposdb efektywnie chroni¢ jednostki przed jej wiasnymi
dziataniami, nie popadajac w sprzecznosc¢ z sama istota panstwa demokratycznego,

opierajgcego sie na uznaniu podmiotowosci jednostki i jej prawa wyboru.

Prawo do prywatnosci zostato wyrazone art. 12 Powszechnej Deklaracji Praw Czto-
wieka, ktory formutuje zakaz ingerencji w zycie prywatne, rodzinne, domowe oraz
w korespondencje a takze zakaz uwitaczania honorowi i dobremu imieniu. Deklara-
cja zakazuje dokonywania ingerencji w prywatnosc¢ wszelkim podmiotom, nie tylko
organom panstwa®.

Podobne rozwigzania zostaty przyjete w art. 8 EKPC. Zgodnie z tym artykutem, kazdy
ma prawo do poszanowania zycia prywatnego, rodzinnego, mieszkania i korespon-
dencji. Ograniczenie prawa do prywatnosci mozliwe jest wytacznie wowczas, gdy
jest to konieczne w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo
panstwowe lub publiczne, dobrobyt gospodarczy, ochrone porzadku, zapobieganie
przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub ochrone praw i wolnosci innych
0sob. EKPC zakazuje ingerencji wytacznie organom panstwa, a wiec nie dotyczy

0sob trzecich, tak jak przepisy Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka®:.

Prawo do prywatnosci zostato potwierdzone w trzech przepisach Konstytucji RP:
w art. 47, wprowadzajacym ochrone zycia prywatnego oraz wolnosci decydowania
0 swoim zyciu osobistym, w art. 49, wprowadzajagcym ochrone tajemnicy korespon-
dencji oraz w art. 51, regulujacym ochrone danych osobowych. Zgodnie z wyktad-
nia prawa do prywatnosci wynikajaca z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
prawo do prywatnosci jest prawem do zycia wtasnym zyciem uktadanym wedtug
wtasnej woli z ograniczeniem do niezbednego minimum wszelkiej ingerencji ze-
wnetrznej**. Prawo do prywatnosci uznane zostato przez TK za redukowalne, przy
Czym jego ograniczenia musza spetniac¢ wymogi konstytucyjne, w szczegolnosci po-

winny by¢ zgodne z zasada proporcjonalnosci.

Podstawa dla uchylenia ochrony zycia jednostki moze by¢ takze przystugujace jej
prawo do wolnosci. Wolnos¢ zostata przywotana juz w preambule do Powszechnej
Deklaracji Praw Cztowieka, gdzie stwierdzono, ze najwznioslejszym celem ludzkosci
powinno by¢ stworzenie takiego Swiata, ktéry zapewni ludziom mozliwosc korzysta-
nia z wolnosci stowa, przekonan, a takze wolnos¢ od nedzy i strachu. Deklaracja wie-
lokrotnie odnosi sie do wolnosci, przede wszystkim w art. 1, ktéry stanowi, ze wszyscy
ludzie rodza sie wolni i rowni oraz w art. 3, ktéry moéwi o tym, ze prawo do wolnosci
przystuguje kazdemu. Poza tym przepisy szczegdlne okreslaja tresciowa zawartosc
prawa do wolnosci, obejmujaca miedzy innymi prawo do swobodnego poruszania
sie i wyboru miejsca zamieszkania (art. 13). Prawo do wolnosci moze podlegac ograni-

czeniom, pod warunkiem jednak ich zgodnosci z wynikiem testu proporcjonalnosci.
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EKPC takze wymienia prawo do wolnosci, przewidujac jego szczegdtowe elementy,
przyktadowo prawo do wolnosci osobistej (art. 5), wolnos¢ mysli, sumienia i wyzna-
nia (art. 9), poruszania sie i wyboru miejsca zamieszkania (art. 2 Protokotu nr 4 do
EKPC). Prawo do wolnosci ustanowione w EKPC moze podlegac ograniczeniom,

ktore musza jednak spetniac¢ kazuistycznie sformutowane warunkis.

Konstytucja RP nawigzuje do wolnoscijuz w tresci preambuty, w ktérej zdefiniowano
ustawe zasadnicza jako akt zawierajacy prawa podstawowe dla parstwa oparte na
poszanowaniu wolnosci i sprawiedliwosci. Ponadto tres¢ preambuty wzywa wszyst-
kich stosujacych Konstytucje, aby czynili to, dbajgc o zachowanie przyrodzonej god-
nosci cztowieka, jego prawa do wolnosci i obowigzku solidarnosci z innymi*¢. Poza
preambuta do wolnosci odnosi sie art. 31 ust. 11 2 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym
wolnos¢ cztowieka podlega ochronie prawnej, a kazdy jest zobowiazany szanowac
wolnosci i prawa innych oséb. Wolnosé zostata zdefiniowana jako stan, w ktorym
nikt nie moze by¢ zmuszony do czynienia tego, czego prawo mu nie nakazuje. Art.
31 ust. 3 Konstytucji wprowadza znang z Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka za-
sade proporcjonalnosci, okreslajaca dopuszczalnos¢ wprowadzania ograniczen dla
praw i wolnosci cztowieka, a wiec wykreslajaca granice wolnosci obywatela, ktérych

wiadza panstwowa nie moze przekroczyc.

Nietrudno wskazac potencjalny konflikt pomiedzy prawem do zycia z jednej strony
a prawem do prywatnosci lub prawem do wolnosci z drugiej strony. Jest to szczegdl-
nie wyrazne w przypadku uznania, ze prawo do zycia posiada korelat w postaci obo-
wigzku panstwa do aktywnej ochrony zycia rowniez przed jednostka, ktora jest tego
zycia dysponentem. Sfera, w ktérej powyzszy konflikt wydaje sie by¢ najczesciej do-
strzegany, jest sfera ochrony zdrowia, w szczegdlnosci zas - tanatologia. Prowadzona
w nauce dyskusja dotyczy dopuszczalnosci praktyk skracania zycia: eutanazji oraz
stosowania metod medycyny paliatywnej. Zasadniczo konflikt pomiedzy stanowi-
skami dotyczy tego, czy jednostka moze swoim dziataniem uchyli¢c ochrone prawng
wiasnego zycia®. Decyzja, by zakonczy¢ swoje zycie pozostaje poza obszarem zainte-
resowania ustawodawcow, samobdjstwo nie spotyka sie juz bowiem z potepieniem
ze strony ustawodawcy, a pomyst, by kara¢ samobdjcéw uznawany jest za barba-
rzynstwo*t. W niektorych krajach obowiazuja przepisy penalizujgce pomoc w samo-
bdjstwie, niemniej dobrem chronionym przez te przepisy nie jest zycie ofiary, ale jej
wolnos¢. W polskich przepisach za taka interpretacja przemawia wyktadnia syste-
mowa, a mianowicie umieszczenie przepisu regulujacego pomoc do samobdjstwa

poza rozdziatem, odnoszacym sie do przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu*.

Konflikt pomiedzy prawem do zycia a prawem do wolnosci rysuje sie takze w innych
obszarach, ktére nie dotycza ochrony zdrowia. Kazda aktywnosc cztowieka (zarowno
dziatanie, jak i zaniechanie) wiaze sie z pewnym poziomem ryzyka dla osoby podej-
mujacej sie takiej czynnosci. Ryzyko moze obejmowac zdarzenia nagte (np. utrate
zycia w wyniku nieszczesliwego wypadku) albo skutki wystawienia organizmu na
niekorzystne dla niego czynniki (np. choroby zawodowe). Pierwszy przypadek moz-
na okresli¢ jako ryzyko bezposrednie a drugi jako ryzyko posrednie. W tym drugim
przypadku zagrozone jest nie samo jednak zycie jednostki, ale jej zdrowie, co w kon-

sekwencji dopiero moze doprowadzi¢ do utraty zycia.

W przedstawionej na wstepie artykutu sytuacji udziatu w wyprawie zatogowej nie-
watpliwie dochodzi do narazenia zdrowia kazdego z jej uczestnikow, wystawionych

na oddziatywanie promieniowania kosmicznego, braku cigzenia oraz dtugotrwatej
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izolacji, a wiec ryzyko posrednie. Moze réwniez dochodzi¢ do narazenia ich zycia.
Nalezy rozwazyc¢, czy dopuszczalne pod wzgledem etycznym i prawnym jest wziecie
udziatu w misji zatogowej, w tym misji, ktdra nie zakoriczy sie powrotem na Ziemie.
Rozwazy¢ przede wszystkim nalezy przedstawione wczesniej argumenty uzasad-
niajace ograniczenie lub rezygnacje przez jednostke z przystugujacego jej prawa do
ochrony zycia. Dodatkowym watkiem bedzie omdwienie konsekwencji organizowa-

nia takich misji przed podmioty czesciowo badz catkowicie prywatne.

Jak wspomniano, prawo do ochrony zycia nie nosi charakteru bezwzglednego, ale
doznaje ograniczen, wynikajacych zasadniczo z koniecznosci ochrony praw innych
0s6b. Jedna z przyczyn uchylenia prawa do zycia moze by¢ prawo cziowieka do
wolnosci oraz prywatnosci, a wiec podjeta przez niego swiadoma decyzja o reali-
zacji okreslonego, wiazacego sie z ryzykiem dziatania. W demokratycznym ustroju
niemozliwve wydaje sie przyjecie, ze osoba o petnej zdolnosci do kierowania swoim
postepowaniem i wolna od przymusu nie moze podejmowac dziatan, ktére poten-
cjalnie moga doprowadzi¢ do uszczerbku na jej zdrowiu badz smierci. Wniosek ten
wynika bezposrednio z rezygnacji ustawodawcy z karania samobodjcow, a posrednio —
Z ustawowych oraz pozaustawowych kontratypow, znoszacych odpowiedzialnosc
sprawcy uszkodzenia ciata badz zabdjstwa w okreslonych warunkach (np. uprawia-

nie sportu, eksperyment medyczny)“.

Decyzja taka powinna jednak spetniac okreslone warunki, przede wszystkim pocho-
dzi¢ od osoby znajdujacej sie w stanie, ktory nie budzi watpliwosci co do mozliwosci
pokierowania wiasnym postepowaniem. Powinna to by¢ przede wszystkim osoba
petnoletnia i posiadajaca petna zdolnos¢ do czynnosci prawnych, ale takze taka, co
do ktoérej nie zachodza przestanki do ubezwitasnowolnienia. Ponadto, sama decy-
Zja o udziale w misji zatogowej powinna miec¢ charakter poinformowany, a wiec po-
dejmujaca jg osoba powinna posiadac wiedze odnosnie wszelkich znanych konse-
kwencji takiej misji dla biorgcych w niej udziat kosmonautow. W tym zakresie bedzie
ona zatem zblizona do decyzji w sprawach poddania sie zabiegom medycznym*.
Dodatkowo mozna postawi¢ postulat, by proces decyzyjny byt wolny od nieupraw-
nionego wptywu osob trzecich, a wiec od wszelkiego rodzaju naciskow, ktére moga

go zaburzyc.

Argument z prawa do wolnosci oraz prawa do prywatnosci nie wydaje sie natomiast
wystarczajaca podstawa uchylenia ochrony zycia w przypadku misji, w ktorych ryzy-
ko utraty zycia przez uczestnikow przyjmuje takie natezenie, ze staje sie pewnoscia.
Przyktadowo misja, ktdra ulegnie zakonczeniu w wyniku wyczerpania sie zapasow
i w konsekwencji spowoduje smierc jej uczestnikdw w istocie stanowi forme za-
bdjstwa, dokonywanego przez organizatorow za zgoda biorgcych w niej udziat ko-
smonautéw, a jedynie sam skutek podejmowanych dziatan zostaje odtozony w cza-
sie. Opisana sytuacja budzi skojarzenia z problematyka skracania zycia pacjentow
w ramach praktyki eutanazji badz medycznie wspomaganego samobdjstwa. Nale-
zy jednak pamietac, ze powyzsze praktyki uznawane sg za uzasadnione wytacznie
w sytuacjach beznadziejnych, gdy zadne inne metody poprawy jakosci kornczacego
sie zycia (na przykiad poprzez usmierzenie bdlu) nie daja zadowalajacego rezulta-
tu“2. Kosmonauci nie sg natomiast w momencie rozpoczecia misji dotknieci nieule-
czalna choroba, powodujaca nieznosne cierpienia — przeciwnie, ich stan zdrowia co
do zasady powinien by¢ bez zarzutu. Trudno rowniez wskazac jakiekolwiek dobro,
ktérego realizacja mogtaby by¢ wystarczajacym uzasadnieniem dla swiadomego

poswiecenia zycia zatogi. Z pewnoscig takim dobrem nie jest eksploracja kosmosu,
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zwihaszcza w przypadku, gdy zadania te z powodzeniem mozna wykonac bez udzia-

tu cztowieka.

Podsumowujac, prowadzenie misji w kosmosie, w ktorych zachodzi pewnos¢ smier-
ci zatogi, na przyktad w wyniku wyczerpania zapaséw, nalezy uznac za etycznie
i prawnie niedopuszczalne. Wyktadnia przepiséw dotyczacych prawa do zycia wska-
Zuje, ze panstwo powinno w sposob aktywny przeciwdziata¢ przygotowaniom do

takich misji, co nalezy uznac za przygotowania do zabdjstwa.

Trudniejsze jest rozstrzygniecie kwestii, czy argument z prawa do wolnosci i z pra-
wa do prywatnosci moze byc¢ zastosowany dla uzasadnienia udziatu ludzi w misjach
zatogowych, ktére co prawda nie beda przewidywaty powrotu jej uczestnikow na
Ziemieg, ale beda zapewniaty mozliwosc utrzymania kosmonautow przy zyciu az do
wystapienia ich smierci z przyczyn naturalnych badz niezwiazanych bezposrednio
z udziatem w misji. W takim przypadku nie bedzie zachodzita juz analogia z zabdj-
stwem kosmonautow, natomiast zastrzezenia budza: narazenie ich zdrowia na stop-
niowa degradacje w wyniku ekspozycji na niekorzystne czynniki oraz ograniczenie
wolnosci, w szczegdlnosci wolnosci przemieszczania sie i wyboru miejsca pobytu. Sa
to zatem ograniczenia podobne do tych, ktére wystepuja w przypadku wielu ludz-
kich aktywnosci, w szczegodlnosci zwigzanych z wykonywaniem okreslonych zawo-
dow — takich jak zotnierz zawodowy lub marynarz. Przedstawiciele tych zawodow
moga jednak zrezygnowac z dalszego ich wykonywania, a w przypadku wystapie-
nia nieprzewidzianych okolicznosci, takich jak choroba czy zwiekszenie zagrozenia
zdrowia i zycia powyzej akceptowalnego poziomu przerwanie okreslonych dziatan
moze nastagpic¢ rowniez bez ich zgody. Takich mozliwosci nie bedzie miat natomiast
kosmonauta, biorgcy udziat w misji bez opcji powrotu na Ziemie. Udziat w takiej mi-

sji staje sie wyborem na cate zycie.

W tym przypadku nasuwa sie analogia z modelem regulacji eksperymentow me-
dycznych. Udziat w eksperymencie wymaga zasadniczo spetnienia dwodch warun-
kow: wyrazenia przez uczestnika swiadomej zgody oraz mozliwosci wprowadzenia
przerwania eksperymentu w dowolnym momencie, o ile nie jest to wykluczone
przez charakter eksperymentu. Powyzsze warunki potwierdzaja dokumenty mie-
dzynarodowe, powszechnie akceptowane w srodowisku medycznym, w szczegdlno-
$ci Deklaracja Helsinska, przyjeta przez Swiatowe Stowarzyszenie Lekarzy w1964 r4.
Zasada swiadomej zgody okreslona zostata w art. 25 Deklaracji, a nastepne artykuty
(26-32) szczegotowo okreslaja, w jaki sposob taka zgode nalezy uzyskac. Mozliwose
wycofania zgody i przerwania udziatu w eksperymencie wynika z tresci art. 26, zgod-
nie z ktérym potencjalny uczestnik powinien zosta¢ poinformowany o prawie do
wycofania zgody w dowolnym czasie bez zadnych konsekwencji. Wycofanie zgo-
dy powoduje konsekwencje takie same, jak brak zgody o charakterze pierwotnym,
a zatem konieczne jest przerwanie eksperymentu w stosunku do osoby, ktéra wyco-
fata swojg zgode. W przypadku Kodeksu Etyki Lekarskiej zasada zgody pacjenta na
udziat w eksperymencie medycznym oraz prawo do odstgpienia od dalszego udzia-

tu wynikaja z tresci art. 43 tego dokumentu.

Przyjmujac powyzsza analogie pozostaje stwierdzic, ze udziat w misji zatogowej, kto-
ra nie przewiduje mozliwosci powrotu na Ziemie nie bedzie etycznie ani prawnie
dopuszczalny. Nie daje on bowiem mozliwosci ,zmiany zdania” odnosnie dalszego
udziatu w misji i jej wczesniejszego przerwania. Rowniez przyczyny zewnetrzne, po-

wodujgce zwiekszenie ryzyka ponad poziom objety pierwotng zgoda nie spowoduja
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przerwania misji. Sytuacja kosmonauty jest zatem w swojej istocie gorsza od sytuacji
osoby odbywajacej kare pozbawienia wolnosci, bowiem w tym ostatnim przypadku
dopuszcza sie mozliwos¢ wcezesniejszego zwolnienia (z wyjatkami), uzyskania prze-
pustki w przypadkach zdarzen losowych czy zwolnienia z odbywania kary w celu
przeprowadzenia leczenia szpitalnego. Kosmonauta nie bedzie mogt nawet z takich
ograniczonych mozliwosci skorzystac, co jest trudne do zaakceptowania na pozio-

mie etycznym, skoro jest to osoba niewinna.

Tym samym, przeprowadzenie misji zatogowej, ktdra nie zakonczy sie powrotem na
Ziemie bedzie sprzeczne nie tyle z prawem jej uczestnikdow do zycia lub do ochrony
zdrowia, ale bedzie wystepowac przeciwko ich prawu do prywatnosci (samostano-
wienia). Kosmonauta po dokonaniu wyboru w zakresie wziecia udziatu utraci moz-
liwos¢ podejmowania decyzji w wielu aspektach swojego zycia, przede wszystkim
w zakresie wyboru miegjsca pobytu i wykonywanego zawodu. Wniosek przeciwny
nie wytrzymuje krytyki, poniewaz prowadzi do wewnetrznej, logicznej sprzecznosci.
Realizacja prawa do samostanowienia, a wiec prawa do wybierania nie moze dopro-
wadzi¢ do catkowitego uniemozliwienia podejmowania takich decyzji w przysztosci,

a wiec do zniewolenia.

Przedstawione problemy nabieraja jeszcze wiekszego znaczenia w przypadku misji,
organizowanych przez podmioty prywatne, ktére niekoniecznie beda kierowac sie
wysokimi standardami etycznymi. Celem ich istnienia jest przede wszystkim przy-
noszenie zyskow udziatowcom. Trudno liczy¢ w tym zakresie na samoregulacje, sko-
ro — jak wynika z analizy przebiegu przedstawionego wyzej projektu Mars One — nie
brakuje osob, ktére sa zdecydowane na udziat w misji zatogowej, nawet takiej, ktéra
niechybnie doprowadzi do ich smierci. W takiej sytuacji niezbedne wydaja sie dzia-

fania ze strony ustawodawcow.

Trudno oceni¢, czy przeprowadzenie ambitnych misji zatogowych, przede wszystkim
na Marsa, nastapi tak szybko, jak wynika z prezentowanych zapowiedzi. Dotychczas
niewyjasniona eksplozja nalezacej do SpaceX rakiety Starship w dniu 20 kwietnia
2023 r. z pewnoscig nie przyczyni sie do przyspieszenia prac, a raczej wymusi zasto-
sowanie dodatkowych metod zapewnienia bezpieczenstwa. Niemniej, wykonanie
takich misji wydaje sie bardzo prawdopodobne, a zatem podjecie juz dzi$ dziatan

nad okresleniem ich etycznych i prawnych ram wydaje sie zasadne.
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ABSTRAKT:

SLOWA KLUCZOWE:

PL:
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W artykule podjety zostat problem zatogowych misji kosmicznych w kontekscie
praw cztowieka, przystugujacych ich uczestnikom. Przedstawiony zostat skro-
cony opis préob poznania kosmosu i organizowania coraz smielszych wypraw
zatogowych, co stanowito apogeum zimnowojennej rywalizacji pomiedzy USA
a ZSRR. W zakresie badawczym znalazta sie w szczegdlnosci koncepcja lotu
na Marsa, ktdra pozostaje przedmiotem kilku konkurencyjnych programaow,
angazujacych takze sektor prywatny. W artykule przedstawiono prawa czto-
wieka, ktore moga byc¢ zagrozone podczas kosmicznych misji zatogowych,
w szczegolnosci podczas misji na Marsa. Opisano prawo do zycia, do ochrony
zdrowia oraz do samostanowienia, w ujeciu aktow prawa miedzynarodowego
oraz prawa polskiego. W koncowej czesci artykutu przedstawione zostaty roz-
wazania nad dopuszczalnoscia prowadzenia misji zatogowych w kontekscie

obowigzkdow panstwa do ochrony wymienionych praw.

The article describes the problem of manned space missions in the context of
human rights of their participants. A brief description of the space exploration
attempts was presented, including organization of increasingly bold manned
expeditions, which was the apogee of the Cold War between the US and the
USSR. As part of the study, the concept of a flight to Mars was included, which
involves several competing programs, with participation of the private sector.
The article presents human rights that may be at risk during manned space
missions, especially missions to Mars. The right to life, to health protection and
to self-determination have been described, according to both international
and Polish legal acts. In the final part of the article, an analysis was presented
of admissibility of manned space missions in the context of state obligations

to protect presented rights.

misja zatogowa na Marsa, prawo do zycia, prawo do samostanowienia, prawa

cztowieka

manned mission to Mars, right to life, right to self-determination, human
rights
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